Mahkeme g6zlem raporu
Baro Baskam Tahir Elg¢i suikasti davasi
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1. Durusmanin arka plam

1.1 Baro Baskam Tahir Elci

Tahir El¢i 1966 yilinda Tiirkiye'nin Cizre sehrinde dogdu.

Tiirk Jandarma Istihbarat Teskilat1 (JITEM) ve benzeri kurumlar tarafindan gerceklestirilen agir insan
haklari ihlalleri (iskence fiilleri, yargisiz ve keyfi infazlar, bombalanan veya yakilan koyler) ile ilgili
cok sayida davay1 avukat olarak ele almig ve savunmus olmasiyla taninmaktadir.

Tahir Elgi'nin Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nden (ATHM) bu agir ihlali kinayan bir karar aldirdig*
ve st diizey askeri yetkililer hakkinda sorusturma baglatilmasini sagladigi, 1994 yilinda Kogagili ve
Kuskonar (Sirnak ili) kdylerinde Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) tarafindan gergeklestirilen hava saldirist
sonrasinda 38 sivilin 6limdayle ilgili dava buna bir 6rnektir.

1993 yilinda avukatlik meslegini icra ettigi i¢in gozaltina alinmis-ve Diyarbakir'daki JITEM merkezinde
18 giin boyunca iskence gérmiistiir. Bu sorusturma sonucunda kendisine karsi bir dava agilmistir. Bu
konuda ATHM'e basvurusu, mesleki faaliyetleri nedeniyle maruz kaldig1 6zgiirliikten mahrum birakma
ve iskence nedeniyle Tiirkiye'nin mahkim edildigi meshur karara yol agmistir? .

Tahir El¢i 2012 yilinda Diyarbakir Barosu Baskani secilmistir.

Ulusal ve uluslararas: diizeyde insan haklari savunucusu olarak da faaliyet gdstermis ve Tiirkiye Insan
Haklar1 Vakfi, Tiirkiye Barolar Birligi Insan Haklar1 Bilim Kurulu, Avrupa Hukukgular Birligi, Insan
Haklar1 Giindemi Dernegi ve Uluslararast Af Orgiitii Tiirkiye Subesi gibi cesitli insan haklari
kuruluslarinin kurucularindan ve goniilliilerinden biri olmustur.

Tahir El¢i, Turkiye'deki Kirt ¢6zim sireci (baris siireci) ve basta Diyarbakir olmak iizere Kiirt
bolgesinde yasayan halkin haklar1 gibi toplumsal konularda ulusal, uluslararast ve sivil toplum
kuruluslariyla sik sik igbirligi yapmaistir.

2015 yilinda Sosyal Demokrasi Vakfinin insan Haklar1, Demokrasi, Baris ve Dayanisma Odiilii, Hrant
Dink Vakfi Uluslararas1 Hrant Dink Odiilii, Diyarbakir Tabip Odas1 Bar1s, Dostluk ve Demokrasi Odiil(,
2016 yilinda Avrupa Barolar ve Hukuk Dernekleri Konseyi (CCBE) insan Haklar1 Odiilii, 2018 yilinda
Tiirkiye Barolar ve Hukuk Dernekleri Birligi insan Haklar1 Onursal Odiilii ve 2020 yilinda Paris Barosu
Onursal Uyesi unvanini almstir.

1.2 Baro Baskanm Tahir El¢i'nin 0lUmiiniin meydana geldigi
kosullar

1.2.1 Sokaga cikma yasag1 donemi

Kiirt meselesine iligkin olarak 2013 baharinda baglayan ve kamuoyunda "¢6zlim siireci" olarak bilinen
baris siirecinin sona ermesinin ardindan Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde buylk ¢atismalar patlak
vermis ve basta Sur, Silopi ve Cizre olmak tizere Tiirkiye'nin dogu ve giineydogusunda siiresiz sokaga
¢ikma yasaklari ilén edilmistir.

! ATHM, Benzer ve Digerleri-Tlrkiye (No. 23502/06), 12.11.2013.
2 AIHM, El¢i ve Digerleri-Tuirkiye (No. 23145/93 ve 25091/94), 13.11.2003.



Bunun (zerine Tahir Elgi hem devlete hem de PKK'ya seslenerek taraflar arasinda ateskes ve barig
cagrisinda bulunmustur. Baskanligin1 yaptigi Diyarbakir Barosu iiyeleri, 4-12 Eylul 2015 tarihleri
arasinda Sirnak Valiligi tarafindan il&n edilen sokaga ¢ikma yasaklart sirasinda yasanan 6zgiirliik
ihlallerini incelemek ve raporlamak iizere Cizre'ye gitmis ve bu konuda bir dava a¢ilmustir.

Sokaga ¢ikma yasaklari sirasinda yasanan O6zgiirliik ihlallerini yakindan takip eden Tahir Elgi,
olimunden on gun 6nce Mardin’in Nusaybin ilgesinde vurulan anne Selamet Yesilmen’in otopsi
raporuna iliskin basmna yaptigi agiklamada “Giineydogu’daki operasyonlarda ©zel mihimmat
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kullanildigi i ifade etmistir.

1.2.2 Sonun baslangici: CNN Tiirk'te yayinlanan program ve tehditler

Tahir Elgi, 10 Ekim 2015 tarihinde Ankara'da meydana gelen ve 100 kisinin 6liimiine yol agan bombali
saldirinin ardindan, o dénemde oldukga gergin bir ortamda, artan terér saldirilar1 ve Tiirkiye'deki Kiirt
¢Oziim siirecinin gelecegine iligkin goriislerini ifade etmek iizere bir dizi canli TV programina davet
edilmistir.

14 Ekim 2015 tarihinde CNN Tiirk'te Ahmet Hakan'in sundugu "Tarafsiz Bélge" programinin setine
konuk olmustur. Program Ankara katliamini konu aliyordu ve gesitli isimlerin katildigi bir tartisma
paneliydi. Levent Giiltekin, toplumdaki kutuplagsmaya iliskin yaptigi agiklamada, Milliyetgi Hareket
Partisi'nin (MHP) diger partilerle miizakereye yanagsmamasini elestirdi. MHP'li Uygar Aktan bu
elestiriye, parti iyelerinin "PKK"yi acimasiz bir teror orgiitii olarak kinamayan hi¢ kimseyle
gortismeyeceklerini sOyleyerek yanit verdi. Herkes PKK'yvi bir teror orgiitii olarak tanimlamali ve
kinamalr ve PKKyla arasina mesafe koymalidir. Buna yanasmayanlar toplumu kutuplastiranlardir.”
Uygar Aktan'a katilmayan Levent Glltekin, "Kiirt sorunu 40 yildir boyle bir yontem ve sdylemle
¢cozilmedi” dedi.

Daha sonra Tahir El¢i s6z alarak sunlar1 sdylemistir: "40 yilltk savas nedeniyle binlerce insan 6ldii ve
siddetin bu sorunu ¢ézemeyeceginin anlasilmasi, savasin sona erdirilmesi i¢in bir ¢éziim siirecinin
baslatilmasinin yolunu acti. Elgi ayrica sunlar eklemistir: "PKK bir terdr orgiitii degildir. Bazi
eylemleri terdrist nitelikte olsa da silakl: bir siyast harekettir. Belli siyasi talepleri olan ve toplumda
cok ciddi bir destek tabani olan bir siyasi harekettir."

Bu son agiklama, diger konuklarin ve sunucu Ahmet Hakan'in hiddetlenmesine yol agmis ve Ahmet
Hakan bu agiklamay1r "PKK'yi ayri bir devlet gibi gostererek siddeti megrulastrmak” olarak
degerlendirmistir. EI¢i daha sonra 12 Ekim 2015 tarihinde Haber Tirk kanalinda yayinlanan
"Tiirkiye'nin Nabzi" adli baska bir televizyon programinda bu sozlerini tekrarlamistir: "Sila/: asla bir
¢o6zm olarak gérmiyorum ve silah kullanilmasin reddediyorum. Tiirk ve Kiirt halklarimin ilelebet bars
icinde bir arada yasayacagina inaniyorum."

Bu agiklamalar1 nedeniyle Tahir El¢i, 6zellikle sosyal aglarda siddetli bir sekilde hedef gosterilmis ve
cok sayida hakaret ve 6lim tehdidine maruz kalmistir. Hiikiimet yanlis1 medya tarafindan da hedef
gosterilmistir.

23 Ekim 2015 tarihinde, yaymdan ancak on giin sonra, Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavcisi alisilmadik bir
stratle iddianame hazirlayarak Tahir EIGi'yi "basin yoluyla terér orgiitii propagandast yapmakla"
suclamis ve bir buguk yildan yedi buguk yila kadar hapis cezasi talep etmistir.



1.2.3 Tahir El¢i Cinayeti

Tahir El¢i, 28 Kasim 2015 tarihinde, Cizre, Sur, Silopi ve Nusaybin'deki sokaga ¢ikma yasaklari
sirasinda yasanan agir insan haklari ihlallerine son verilmesi ve gatismalar sirasinda kiiltiirel varliklarin
ve mirasin korunmasi i¢in kamuoyuna cagrida bulunmak amaciyla diizenledigi basin toplantisi
sirasinda, Diyarbakir'in merkez Sur ilgesinde bulunan ve "dort ayakli" olarak adlandirilan minarenin
altinda vurularak oldiiriilmiistiir.

O giin, PKK militanlart Mahsum Giirkan ve Ugur Yakisir'in iginde bulundugu 21 TT 0980 plakali taksi
polis tarafindan durdurulmustu. Militanlar, taksinin 6niinii kesen polis memurlar1 Ahmet Ciftaslan ve
Cengiz Erdur’a ates acarak karsilik verdi ve polis memurlarinm 6ldirdd.

Silahli Mahsum Giirkan ve Ugur Yakisir kagmaya basladilar ve Tahir El¢i'nin Dort Ayakli Minare
altinda basin agiklamasi yaptig1 Yenikapt Sokagi'na girdiler. Anadolu Ajansi muhabiri Aziz Aslan
yaralanmig, Tahir El¢i ise ¢apraz ates altinda kendisine isabet eden bir kursun sebebiyle hayatini
kaybetmistir.

1.3 Sorusturma ve ilk durusmalar

1.3.1 Sorusturma asamasi

Olay yerinde derhal yapilmasi gereken olay yeri incelemesi, sozde givenlik gerekceleriyle ancak 17 ve
18 Mart 2016 tarihlerinde, yani olaydan birka¢ ay sonra yapilabilmistir.

Her ne kadar savcilar -yine giivenlik gerekcesiyle- aylarca olay yerini ziyaret etmemis olsalar da olay
yeri ¢ok hizli bir sekilde halka ac¢ilmis, olay yerinde adli tip bulgularinin arasinda dolasan ve bos mermi
kovanlarin1 bir el arabasina yiikleyen insanlarin fotograflar1 basinda yer almigtir. Dolayisiyla, olay
yerindeki delillerin yerleri degistirilmis, bir kism1 biiyiik olasilikla ortadan kaldirilmis ve kaybolmustur;
ayrica sahte delillerin yerlestirilmis olabilecegi de goz ardi edilemez. Bu durum Tahir Elci'yi éldiren
merminin bulunmasini, dolayisiyla sil&hin ve sug failinin tespit edilmesini imkansiz héle getirmistir.

Tahir El¢i'nin vurularak 6ldiirtilmesi anina iliskin en iyi gortintt, Mardin Kebap Evinde bulunan ve Dort
Ayakl1 Minare'ye bakan 4 numarali kameradan elde edilebilirdi. Mardin Kebap Evindeki ti¢ kameradan
"dort ayakli” Minare'ye bakan tek kamera 4 numarali kameraydi, ancak ¢alismayan tek kamera da
buydu...

Benzer sekilde, Yenikapt Caddesi'ndeki postanenin su¢ mahalline bakan 5 numarali kamerasina ait
kayitlarda olay giinii saat 11:34 ild 11:51 arasinda 17 dakikalik bir kesinti oldugu gorilmektedir.

Vurulma anini gosteren tek kamera kaydi giivenlik giiglerine aitti ve bu kayitta da 6ldiirme aninda 13
saniyelik bir kesinti oldugu tespit edilmistir.

Savunmanin 1srarli taleplerine ragmen, savcilik tarafindan bu konuda kapsamli bir sorusturma
baglatilmamustir.

O giin yakalanacak kisilerden ilki olan PKK (yesi Mahsum Gurkan'm 13 Mart 2016'da Sur ilgesindeki
bir ¢atismada &ldiiriildiigiinii belirtmek gerekir. Ikinci samk Ugur Yakisir ise tutuklanmistir ve video
konferans yontemiyle durusmada sorgulanan saniklardan biridir.

Diyarbakir Cumhuriyet Bassaveiligi sorusturma kapsaminda ¢ok sayida tanik ifadesi almistir. Ancak
dort yil boyunca sorusturma dosyasinda iki PKK militan1 diginda sadece bir "siipheli" vardi: daha sonra
hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verilen taksi soforii Ahmet Sanli. Dosyadaki delillere ve



Tahir Elgi'nin ailesinin avukatlarinin 1srarl taleplerine ragmen, bu memurlarin ayni sokakta, Baro
Bagkanina yakin bir yerde bulunmalarina ve Tahir El¢i'nin 6ldiiriildiigii ¢atigma sirasinda hig siiphesiz
sildhlarini ateslemis olmalarina ragmen, orada bulunan ¢ polis memurunun ifadeleri, bu konuda daha
derin bir sorusturma yapilmadan sadece "tanik" olarak alinmistir.

Diyarbakir Barosu Tahir Elci Arastirma Komisyonu, Londra Universitesi Goldsmiths College
blinyesinde faaliyet gdsteren Forensic Architecture (FA) adli arastirma kurulusuna Tahir Elgi cinayetine
iligkin bir rapor hazirlatmis ve bu rapor 13 Aralik 2018 tarihinde yayinlanmistir. Basin mensuplari ve
polis tarafindan ¢ekilen video goriintiilerine, sivillerin ve polis memurlarinin ifadelerine ve dosyada yer
alan gorsel-isitsel materyallere dayanarak hazirlanan raporda asagidaki sonuglara varilmistir:

"Tahir Elgi, 28 Kasim 2015 tarihinde saat 10:55 sularinda, 7,12 saniyelik (07:12) bir zaman
diliminde ateslenen tek bir merminin isabet etmesi sonucu hayatini kaybetmigtir.

Oliimciil atis1 iki PKK iiyesinin de yapmadigi anlasilmaktadir.

Incelenen zaman araligindaki tiim atislar benzer ses profillerine sahiptir ve uzun menzilli bir
silahuin onemli dlciide farkli bir mesafeden ateslendigine dair igitsel bir kanit yoktur.

Uc¢ polis memuru da Elgi've dogrudan ates hattinda bulunuyordu ve birkag kez sarjor
degistirdikleri gorilmektedir. Sorusturmada olay yerinde bulunan polis memurlarindan
hangisinin Elgi'nin o6liminden sorumlu oldugu belirlenememis olmakla birlikte, bu polis
memurlarinn en muhtemel siipheliler oldugu belirtilmistir. Sorusturmada, éliimciil atisin Elgi'yi
vurma niyetiyle yapilip yapilmadig tespit edilmemistir."

FA’nin 6rgiit militanlarmin Tahir Elgi'nin 6liimiinden sorumlu tutulamayacagi yoniindeki raporunun
ardindan, 9 Ocak 2020 tarihinde polis memuru Sinan Tabur, 10 Ocak 2020 tarihinde ise polis memurlari
Fuat Tan ve Mesut Sevgi, olaydan dort yil sonra ilk kez "siipheli" sifatiyla ifade vermislerdir.

Davacilarin avukatlar cinayetin kesin kosullarinin agikliga kavusturulmasi icin ¢ok sayida talepte
bulunmus, ancak bunlarin bly(k bir bélimi karsilanmamustir.

Tahir El¢i'nin 6lim kosullariyla ilgili siiphelerini dile getirenler sadece EIgi ailesinin avukatlari ve
Diyarbakir Barosu degildir.

Eski Bagsbakan Ahmet Davutoglu, Eylil 2021'de su a¢iklamayi yapmistir:

"Bu Tahir Elgi'ye karsi bir suikast planlamasidir. Hedef bellidir, hedef Tiirkiye'dir. Ikinci
ihtimal ise teroristlerin saldirisi sonrasi polislerimizin oradaki halki korumak icin ates acmasi
ve Tahir Elgi'nin ¢apraz ates arasinda kalmig olmasidir. Gorev siiremiz boyunca faili mechul
cinayet kalmayacak.”

Tahir Elgi'nin 28 Kasim 2015 tarihinde dldiiriilmesinden dort yil alt1 ay sonra, 20 Mart 2020 tarihinde
oliimiine iliskin bir iddianame teblig edildi. Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligi, li¢ polis Mesut Sevgi,
Fuat Tan ve Sinan Tabur hakkinda "bilincli taksirle 6lime neden olmak™ sugundan ti¢ yildan dokuz yila
kadar hapis cezasi, militan Ugur Yakisir hakkinda ise “iki polisi 6ldurmek”, “bir polisi 6ldiirmeye
tesebbiis etmek” ve “EICi’yi olast kasitla oldiirmek” suglarindan \i¢ kez agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasl talep etti.

Iddianameden "Elgi'nin ii¢ polis tarafindan Kazara, Ugur Yakisur tarafindan ise kasten éldiiriildiigii"
anlagilmaktadir. Ancak, El¢i tek bir kursunla éldiiriilmiistiir.



1.3.2 Durusma asamasi: ilk dort durusma

Davanin ilk durusmasi 21 Ekim 2020 tarihinde Diyarbakir 10. Agir Ceza Mahkemesi'nde goraldi.

Bu durusma sorunsuz ge¢cmedi. Mahkeme heyeti, davaci taraflarin tim taleplerini reddetti ve Tahir
Elci'nin esi Tlrkan El¢i'yi ve avukatlarii durusma salonundan ¢ikarmakla tehdit ederek redd-i hdkim
talebinde bulunulmasina neden oldu. Mahkemenin tutumu ikinci durusmadan itibaren kismen
degismistir.

Bununla birlikte Mahkeme, Tahir Elgi'nin 6limiine 11k tutacak tiim onemli iddialar1 reddetmeyi
siirdiirmiistiir.

Mahkeme, 12 Ocak 2022 tarihinde yapilan dérdiincii durusmada, taniklarin SEGBIS video konferans
sistemi yerine ylz yuze dinlenilmesi taleplerini ve en iyi ihtimalle bu olayda biylk ihmali bulunan
istihbarat gorevlileri ile kameralardan sorumlu memurlarin dinlenilmesi taleplerini reddetti.

Ek sorusturma talepleriyle ilgili olarak, dosyada biri info@adalet.gov.tr adresine gonderilen 8 Ocak
2016 tarihli, digeri ise cigm@adalet.gov.tr e-posta adresine gonderilen 27 Ocak 2016 tarihli olmak (izere
iki e-posta bulundugu hatirlatilmalidir. Goriintiste farkli kigiler tarafindan génderilmis olan bu iki e-
posta mesajinda su gibi net bilgiler mevcuttu: "Eylemi gerceklestiren terdrist bir yildir teknik takip
altindaydi. Ve kim tarafindan? Istihbarat birimleri tarafindan. Yani bu adamin ne yiyip ictigini bile
biliyorlardi. Bu terorist eylemden bir giin 6nce hastane oniinde bir saldir diizenlemisti. Ertesi giin de
Sur'daki eylemi gerceklestirdi... Istihbarat ekipleri teréristin aracini 8 km boyunca takip etti. Istihbarat
ekibi Elci'yi de takip ediyordu. (...) En ¢ok merak edilen sey, arabada bir teroristin bulundugu
konusunda polise neden bilgi vermedigidir.”

Bilgi sahibi kisilerden gelen bu tiir mesajlarin varligina ragmen, Mahkeme bu mektuplarin gercek olup
olmadiklarinin teyidi ve bu ihbarlarin arastirilmasi yoniindeki tiim talepleri de reddetmistir.

Son olarak, Mahkeme, tanik ifadelerine goére "cinayetin failleri hakkinda yalan beyanda bulunmalar
icin kendilerine baski yapan ve tehdit eden", daha 6nce yargilamadan sorumlu savci Kenan Karaca'nin
dinlenilmesi taleplerini sistematik olarak reddetmistir.

2. Durusmanmin 15 Haziran 2022 tarihindeki seyri

Durugmadan bir giin énce bir heyet Uyesi, Diyarbakir Barosu Bagkani, Bagkan Yardimcisi ve bazi
Yonetim Kurulu iiyeleriyle verimli bir gériisme gergeklestirmistir.

Durusma 6ncesinde Mahkeme'ye yakin bir otelde diizenlenen galisma kahvaltisi, heyetin TUrkiye'nin
dort bir yanindan gelen tim davaci taraf avukatlariyla tanismasina imkan saglamigtir.

Bu vesileyle OIAD’1n uzun siiredir gdzlemledigi OHD davasinda yargilanan avukat meslektasimiz
Ramazan DEMIR ile biraraya gelme firsati bulduk.

Saat 09.45 sularinda adliyeye ulasilmistir. Sivil giyimli kisiler Adliye girisinin hemen 6niinde cep
telefonuyla adliyeye gelenleri videoya c¢ekiyordu.

Cok sayida gazetecinin yani1 sira yogun bir polis mevcudiyeti s6z konusuydu.

Cantalarimiz metal detektoriinden gegirilmesine ragmen- avukatlar geleneksel olarak bundan muaftir-
kimliklerimiz beyan edildikten sonra binaya zorlanmadan girdik, ¢iinkii Diyarbakir Barosu Baskan1 ve



bir grup miidafi arkadasimiz gelisimizi 6nceden organize etmis, durumumuzu ve durusmaya erigim
taleplerimizi bize refakat eden gorevlilere bildirmislerdi.

Bodrum katinda bulunan, modern, klimali, video-izleme cihazlar1 ve biiyiik ekranlarla donatilmig
mahkeme salonu kalabalikt1 ancak bir¢ok clppeli meslektasimizin ve orada bulunan birka¢ diplomatin
oturmasina yetecek kadar koltuk vardi. igmek isteyen herkese siselerle su da dagitilds.

Kendimizi h&kimlere ve savciya tanitmamiz gerekip gerekmedigini sorduk. Avukatlar bize onlarla
(yabanci veya yerli avukatlarla) konugsmamamiz gerektigini, zira bunun yanlis yorumlanabilecegini
soylediler.

Durusma planlandigi gibi Saat onda basladi.

Mahkeme heyeti ii¢ yargictan olusuyordu: bir bagkan ve iki hdkim, hepsi de bu biyUklukte ve 6nemde
bir dava icin cok gencti. Davaci avukatlarindan biri daha sonra bize, mahkeme baskaninin kirk
yaslarinda oldugunu, diger iki hakimin ise heniiz otuz yasinda bile olmadigin1 ve karar verme konusunda
kesinlikle bir agirlik tasimadiklarint agiklayacakt.

Durusma igin bize net bir program verilmemis oldugu i¢in- Baro Bagkani'nin kendisi de bunu bize kesin
bir sekilde veremedi- durusma asagida belirtilen asamalari izledi ancak zaman zaman biraz kopuk
gergeklesti:

2.1 Dort sami@in kisaca ifadelerinin alinmasi

Ugur Yakisir

Tutuklu bulundugu mekandan video konferans yoluyla ifadesi alinan eski PKK (yesi Ugur Yakisir'a
nadiren birkag soru yoneltildi. Bu sanik dncelikle, Baro Bagkaninin 6liminden kisa bir siire once iki
polisi 6ldiirdiigiini itiraf etmistir. Sanik durusmada, o giin ¢ok fazla ates edildigi i¢cin Baro Bagkan1 Tahir
Elci'nin 6lim nedeninden emin olmadigini belirtti. Ayrica, olay yeri goruntilerinde (iki ana siipheliye
ek olarak) baska bir PKK iiyesini tanidigini iddia eden baska bir PKK siiphelisine de atifta bulunmustu.
Daha fazla ayrint1 veremeden video konferans yoluyla bunu dogruladi.

Fuat Tan

Ifade vermek istemedi ve avukati yoktu.

Sinan Tabur

Uciincii sanik da avukat gibi sorulara cevap vermeyi reddetti.

Mesut Sevqi

Sorgulanmada.

2.2 Cesitli davaci taraflari temsil eden yirmi ii¢ avukat tarafindan
yoneltilen sorular

Davaci taraflar (bildigimiz kadariyla bu kavram Roma-Germen hukuku ile tam olarak ortiismese de)
sunlardir:

1. Baro Bagkani Tahir Elgi'nin ailesi ve bu arada kendisi de avukat olan dul esi;
2. Diyarbakir Barosu;
3. Tiirkiye Barolar Birligi (4. durusmadan itibaren dahil olmustur).



Katip 4. durugsmanin tutanaklarin1 okudu.

Diyarbakir Barosu'ndan, Tiirkiye Barolar Birligi'nden ve ailenin avukatlar: ile pek ¢ok baro bagkani
sirayla bes il& on bes dakikalik sunumlar yaparak sorusturmadaki eksiklikleri dile getirdiler. Asagida
ayrintilari verilen ¢esitli talepleri enerjik bir sekilde, ¢ogu zaman Mahkeme heyeti ile Savciligi sorumlu
tutarak dile getirdiler.

Bu raporun okunmasini kolaylagtirmak amaciyla, sadece Diyarbakir Barosu Baskaninin konusmasi
genis bir sekilde aktarilmis, diger konusmalar ve diger avukatlarin pek cok talebi Ozet olarak
belirtilmistir.

2.3 Diyarbakir Baro Baskaninin Konusmasi

Tahir El¢i'nin ailesi adina degil, davaya taraf olan Diyarbakir Barosu adina s6z aldigini hatirlatt1.

Diyarbakir Barosu Bagkani, aralarinda OIAD fiyeleri, Paris ve Cenevre'den avukatlarin yani sira
Hollanda, Kanada ve ABD'den gdzlemcilerin de oldugu uluslararasi gozlemcilerin durusmada hazir
bulunmasini memnuniyetle karsiladigimi ifade etti. Diyarbakir Barosu Baskani, uluslararasi hukukcu
gozlemcilerin mevcudiyetinin, &dil yargilanmay1 giivence altina alan kurallarin Mahkeme tarafindan
g0Ozetilmesi gagrisi oldugunu vurguladi.

Baro Baskani, durusmada hazir bulunan kalabalik kitlenin bu davanin 6nemini ve bu davanin karara
baglanmasinda kamuoyunun baroya yardimci olma arzusunda oldugunu gosterdigini ifade etti.

Baro Bagkani, eski Bagbakan Ahmet Davutoglu'nun Elgi’nin 6liimiiniin planl bir siyasi suikast ya da
capraz ates sonucunda meydana gelmis olabilecegini ifade ettigini belirtti.

Baro Bagkanina gore, bu davanin siyasi bir suikast davasi, (stelik pek ¢ok insan haklar: ihl&llerinin
bulundugu bir dosya olduguna dair higbir siiphe yoktu.

Baro Baskani ayrica dordiincii ve son durusmaya donerek, Mahkemenin avukatlarin higbir talebini kabul
etmemesi nedeniyle verilen kararlarin blyik bir hayal kiriklig1 yarattigini sdyledi.

Ayrica, dava agisindan en 6nemli 13 saniyesi kesilmis olan kamera kaydinin bir kopyasinin temini ve
bilirkisi incelemesinin zorlugu sebebiyle duydugu 6fkeyi dile getirerek boyle bir gecikmenin kabul
edilemez oldugunu ifade etti.

Davanin agik¢a manipiile edildigini belirterek bilirkisi incelemesinde boyle bir gecikmenin kabul
edilemez oldugunu mahkeme heyetine isaret etti.

Baro Baskani, dava dosyasindaki deliller 1s1g8inda, emniyet giiclerinin, muhtemelen gizli servislerin,
PKK lyesi siiphelilerden biriyle gériismek ve onu Avukat Tahir El¢i'yi 6ldirdiigiint itiraf etmeye
zorlamak Uzere cezaevine gittiklerinin de asikar oldugunu disiindiigiinii ifade etti.

Baro Baskani, tutuklu sahis tarafindan bu konuda kendisine génderilen mektubun tamamini okudu.

Bu tutuklu PKK (yesinin mektubunda, Tirk gizli servis (MIT) mensuplarinin avukat olduklarimi
sOyleyerek kendisini ziyaret odasina ¢agirdiklarini bildirdigini hatirlatmak gerekir. Bu sahis, goriise
¢iktiginda bu kisiler tarafindan sorgulandigini, daha sonra Tahir El¢i cinayetinin faili oldugunu itirafa
zorlandiginy, itiraf etmemesi durumunda émiir boyu hapis cezasia carptirilmakla ve avukatlarinin da
hapse atilmasiyla tehdit edildigini ifade etmistir.

Diyarbakir Barosu Baskani, boyle bir mektuptan sonra davaci taraflara sunulan, yani sanik ti¢ polisten
birinin taksirle adam 6ldiirdiigii savinin Diyarbakir Barosunu tatmin edemeyecegi kanaatindedir.



Ayrica, dogrudan suclanan eski savciya karsi herhangi bir yaptirim uygulanmamig olmasinin da
anlagilmaz oldugunu ifade etti.

Bu mektubun ortaya ¢ikardigi bu yeni bulgunun mahkeme heyeti tarafindan higbir sekilde dikkate
alinmadigini belirtmek isteriz.

Baro Baskani'nin talepleri bu sekilde asagidaki gibidir:

>

>

Yargiglarin bagimsizligy;

59 ana tanigin Mahkeme tarafindan dinlenilmesi, boyle bir yargilama igin yiz yiize durugsmanin
gerekli oldugu;

Eski PKK Uyesine sahte ifade yazdirtan savcinin dinlenilmesi;

Bu eski PKK lyesinin dinlenilmesi;

Olay yerinde bulunan tiim diger polis memurlarinin dinlenilmesi;

Catisma sirasinda sorumlu polis &mirinin mahkemeye ifade vermesi;

Eski Bagbakan Ahmet Davutoglu'nun mahkemeye ifade vermesi;

Tipkt avukat Tahir El¢i gibi istihbarat birimlerinin takibi altinda oldugu ifade edilen ve olay
yerinde bulunan PKK (Uyelerine dair e-posta ile gonderilen isimsiz bildirimlere iliskin titiz
sorusturma yliriitiilmesi ve bu vesileyle bu isimsiz e-posta mesajini yazan kisinin kimliginin
tespiti;

Istihbarat birimi mensuplarinin tanik ifadelerinin alinmast;

Istihbarat dosyasinin esas dosyasina eklenmesi (halihazirda dosyada bulunan ancak dosyada

bulunmadigi i¢in tamami okunamayan polis sorgularina atifta bulunan yaklasik 50 sayfalik
rapora ek olarak).

2.4 Diger avukatlarin konusmalari

Diger avukatlarin talep, elestiri ve konugmalar su sekildedir:

>

Ailenin ve Diyarbakir Barosu'nun baz1 avukatlari, kendilerinin de savci tarafindan baski ve
tehditlere maruz birakildiklarim belirtmislerdir; 6rnegin Avukat Mahsuni Karaman durusmada,
goriintiilerin kesildigini fark ettiginde sorusturmadan sorumlu savcinin kendisini odasina
kilitledigini agikladi. Avukat Mahsuni Karaman, ancak meslektaglarinin gelerek savcinin
odasinin kapisini kuvvetle vurmasi sayesinde odadan ¢ikabilmistir;

Avukat, gazeteci ve insan haklar1 savunucusu Oran Cengiz, suglanan ¢ polis memurunun
durugmada fiziksel olarak hazir bulunmalar1 ve yargiglarin mesru iddialar1 sorustururken
bagimsiz davranmalar1 ¢agrisinda bulundu;

Avukat Aktar, Saveinin dava dosyasindaki belgeleri, 6zellikle de olay guntine ait polis belge
ve kayitlarini alikoydugunu ifade ederek mahkeme heyetinin bu dava dosyasini incelemek igin
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hicbir caba sarf etmedigini, tistelik daha dnceki taleplerini bilyiik dl¢iide reddetmis olduklari
icin yargiglara bagimsizliklarini ortaya koyma ¢agrisinda bulunuldugunu belirtti;

Tiirkiye Barolar Birligi avukati, davaci taraflarin para veya tazminat degil, &dil bir yargilama
ve tarafsiz bir karar istediklerini, zira davaci taraflarin intikam pesinde olmadiklarini, ¢ok uzun
suren bir davanin sona ermesini istediklerini ifade etti;

» Diger meslektaslarimiz aslen su sorular1 sordular:

o Ozellikle olayin hemen sonrasinda olmak (izere herhangi bir olay yeri incelemesi
yapilmamustir; kasten mi yapilmamaigtir?

o Giivenlik kamerasi kayitlariin 12 saniyesi kayip, bu nasil miimkiin olabilir?

o Turkiye'de hepsi Tahir Elgi tarafindan savunulan bes avukat 6ldirtldi. Bu gercekten
bir tesadif madur?

o Avukatlara iletilen iddianame nasil eksik olabiliyor ve avukatlar neden olaylarin
lizerinden 9 yildan fazla bir siire gectikten sonra Igisleri Bakanligi'nin bir raporundan
bir anda haberdar oluyorlar?

o Eger siz yargiglar kendinizi baski altinda hissediyorsaniz, neden istifa etmiyorsunuz?

o Olaya karistigindan siiphelenilen polis memurlarinin, egitimli ve disiplinli meslek
mensuplarinin, alinan emirleri rapor etmemesi nasil agiklanabilir? Boyle bir kusur nasil
izah edilebilir?

» Son olarak, savunmalar, telsiz operatdriiniin ve olay giini o b6lgede glivenlikten sorumlu polis

amirinin dinlenilmesine iliskin tekrarlanan taleplerle sona erdi.

2.5 Savcin hitabr ve mahkeme heyetinin miilahazasi

Avukatlarin 23 savunmasinin ardindan Savci sessizligini bozdu ve talepleri arasinda asagidaki
aciklamalara yer verdi:

>

Giivenlik kamerasi gorunttlerinin 12 saniyesine iligkin bilirkisi raporlarini adli tip kurumunun
bu raporlar1 hazirlayacak zamani olmadigi i¢in temin edememistir.

Mahkemenin bu asamada cesitli taniklarin dinlenilmesini reddetmesini talep ederek video
konferans yoluyla ifade alinmasinin bir sorun teskil etmeyecegini ifade etti.

Bununla birlikte, Igisleri Bakanliginin talimatiyla yUritiilen sorusturmaya iliskin 23 Haziran
2017 tarihli "sorusturma raporu™ eklerinin dava dosyasina dahil edilmesine itiraz etmedi.

Iki saatlik aranin ardindan mahkeme heyeti avukatlarin talepleriyle ilgili su miilihazalari ifade etti:

1.

Mahkeme, Igisleri Bakanhig1 talimatiyla yiiriitiilen sorusturmaya iliskin 23 Haziran 2017 tarihli
"sorusturma raporu" eklerinin dava dosyasina dahil edilmesi talebini kabul etmistir,

Mahkeme, eski Bagbakan Ahmet Davutoglu'nun bir sonraki durusmada tanik olarak
dinlenilmesini kabul etmistir.

Mahkeme, tanik polislerin ifadelerinin alinmasi talebini, davanin karara baglanmasi bakimindan
gerekli bulmayarak reddetmistir, zira polis memurlart Abuzer Tiirk, Emre Murat Ari, Yunus
Emre Bektas ve Umit Mardin daha onceki ifadelerinde Tahir Elci'nin vurulma anm
gormediklerini belirtmislerdir.
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4. Giivenlik kameralari ile ilgili olarak, adli tip kurumu bilirkisi raporu beklenmektedir.

5. Mahkeme, istihbarat birimlerinin dahlinden bahsedilen e-posta mesajlarin1 gonderen kisilerin
tespit edilmesi talebini, kimlik tespitinin kisinin giivenligini tehlikeye atabilecegi gerckgesiyle
reddetmistir.

6. Mahkeme, sorusturma dosyasinda yer alan ihbar mektuplarini e-posta yoluyla gonderdikleri
anlasilan polis memuru Ahmet Soylu (takma isim) ve Aynur Gizel'in mahkeme tarafindan
ifadelerinin alinmasina iliskin talebi reddetmistir.

Bir sonraki durusma 23 Kasim 2022 tarihinde saat 10:00'da yapilacaktir.

3. Dava ve durusmanin elestirel analizi

Sorusturma taleplerinin buyik ¢ogunlugu mesru olmakla birlikte, dnceki durusmalarda oldugu gibi
Mahkeme tarafindan herhangi bir gerekce gosterilmeden ya da yiizeysel bir gerekce gosterilerek
(6rnegin, bu sorusturmalarin goriilen davaya saglayacagi katkilar ve davayla ilintisi agikg¢a ortada
olmasina ragmen, davayla ilgisi olmadig: ileri strtlerek) reddedilmektedir. Ornegin, olay yerinde
bulunan polis memurlarinin ve polis @&mirinin telsiz konusmalar1 kayitlarina erisim talebinin reddinde
oldugu gibi.

Usule iligskin bir diger sorun, taraflarin sorusturma talepleriyle ilgili olarak Mahkeme'nin verdigi
kararlara derhal itiraz edememeleridir. Bu durum, usule iliskin su kiilfete yol agmaktadir: ayn1 talepler
her durugsmada yeniden dile getirilmekte, farkli sekilde savunulmakta, ancak her zaman aym1 Mahkeme
tarafindan yeniden degerlendirilmekte ve bdylece davayi karara baglamak igin gecen stre suni olarak
uzamaktadir.

Her seye ragmen, davaci taraflara yardimei olan, dava dosyasina 6zellikle teknik yonleriyle ¢ok iyi vakif
ve sorusturmadaki bosluklarin giderilmesi ve gercegin ortaya ¢ikarilmasi igin her seferinde iradelerini
ortaya koyan meslektaslarimizin gayret ve kararliliklarini selamlamak isteriz.

4. Tavsiyeler

(Roma'daki OIAD Genel Kurulu'na da katilmis olan) Diyarbakir Barosu Baskani'nin da memnuniyetle
karsiladigi gibi, bizim ve diger yabanci sivil toplum kuruluslari ya da diplomatik temsilcilik heyetlerinin
mevcudiyeti, durusmada, davaci taraflara destek olan tiim avukatlarin taleplerini ifade edebildikleri ve
sorusturmadaki eksikliklere ve davanin siyasetin etkisi altinda goriildiigiine dair elestirilerini dile
getirebildikleri bir tartisma ortami saglanmasi bakimindan sartti.

Meslektaslarimiz, sorusturma taleplerinin biytk bir boluminun reddedilecegini tahmin etmelerine
ragmen bazi ilerlemeler elde edebildiler ve 6nceki durusmalara damgasini vuran olaylarin yaganmasini
engelleyen uluslararasi gbzlem ve katilim nedeniyle durusma atmosferinin ilk durusmalara kiyasla gok
blylk oOlclde degistigini teyit ettiler. Bu durum aymi zamanda, durusma ginl emniyet gicleri gibi
medya da seferber oldugundan, meslektaslarimizin mahkeme disinda kamuoyuna agiklama yapmalarini
da bir 6l¢tide kolaylastirdi.

OIAD’in bu davaya gonullli ya da tglincii kisi (amicus curiae) olarak miidahil olmast miimkiin
gorinmemektedir; bu nedenle gozlemci rolimuzi muhafaza ederek yargilama boyunca ve 6zellikle de
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kamera kayitlarinin adli incelemesi ve Bagbakan'in ifadesine miracaat gibi 6nemli gelismelere sahne
olabilecek 6niimiizdeki durusmalara katilimimizdan faydalanmak isteyen, son derece cesur bu avukat
grubuyla OIAD olarak irtibatimizi sirdiirmemiz sarttir.

Bu sebeple, devamlilik saglayabilmek bakimindan heyette yer alan kisilerden bir veya ikisinin bir
sonraki durugmada hazir bulunmasi gerekecektir.

Durusma sonrasindaki gelismeler ve bu tavsiyelerin hazirlanmasina iliskin asagidaki béliime
bakiniz.

5. Durusma sonrasindaki gelismeler

Eyliil 2022'nin sonunda, Diyarbakir Mahkemesi 6nemli bir geri adim atti: 23 Kasim 2022'deki bir
sonraki durugsmada donemin Bagbakanini dinlemeyi kabul etmisken, Savcinin talebi lizerine, bu
asamada gercegin tespitine katkida bulunmayacagi i¢in Bagbakanin ifadesine miiracaat edilmeyecegini
taraflara bildirdi...

Bunun tizerine Diyarbakir Barosu Bagkani, Mahkeme Bagkanina iligkin redd-i hakim talebinde
bulundu.

23 Kasim 2022 bir sonraki durusma tarihi olarak muhafaza edilmistir ancak, Mahkeme'nin taraflari
dinledikten sonra bu tanigin ifadesine miiracaat1 gerekli gérmiis olmasina ragmen daha sonra keyfi bir
sekilde ve 6zellikle davact taraflarin tanik dinleme hakki ihlal edilerek kararindan dondiigiinii not
ediyoruz. Gozlemciler olarak, yargicin bu siire zarfinda yogun bir baskiya maruz kaldig1 ve 15 Haziran
2022 tarihli durugsmada kaydedilen bir arpa boyu ilerlemenin bu nedenle fiilen ortadan kaldirilmis
oldugu sonucuna variyoruz.

Davada bundan sonra ne olacagina dair endiseler daha da artmis durumdadir.
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